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Dzieje przyjazni entuzjastek w swietle listow
Narcyzy Zmichowskiej do Bibianny Moraczewskiej

L’Histoire de 1’amitié des «enthousiastes» a la lumiére des lettres
de Narcyza Zmichowska a Bibianna Moraczewska

Listy Zmichowskiej do rodziny, przyjaciét i znajomych, ktérych niekompletny
zbiér w opracowywanym przez Mieczystawe Romankéwne wydaniu Stanistawa
Pigonia' obejmowaé miat pieé¢ opaslych toméw, uznawane sg przez niektérych
badaczy za najlepsza czg$¢ jej twoérczosci... I jakkolwiek kryje sie w tym
stwierdzeniu przede wszystkim dystans wobec jej dorobku powiesciowego, to
nalezy zgodzi¢ si¢, ze epistolografia stanowila wazny nurt jej pisarstwa.

Pisanie bylo potrzeba jej umystu, ,,pedagogicznym Srodkiem przeciw rozma-
rzeniu” i ,,sposobem na porzadkowanie $wiata”? realizowanego zaréwno w ramach
formy literackiej, jak i listowej. ,,Czy byla zapamig¢talsza listowej formy mitosni-
ca? Jesli za przybywajacymi listami szalalam, to mi tez ranki i p6tnocki, Swieta
i wszystkie wolne chwile na odpowiadaniu schodzily [...]"> — wspominala po
latach. Rejestr jej adreséw obejmuje kilka dziesigtek oséb pozostajacych z au-
torka w réznym stopniu zazyloSci. Najblizsze stosunki poza bra¢mi Erazmem
i Januszem oraz siostra Lilia, taczyly ja z przyjaciétkami z kregu entuzjastek.*

1 N. Zmichowska, Listy, pod red. S. Pigonia, opr. M. Romankéwna, t. II, Rozdroza, Wroctaw
1960.

% N. Zmichowska, Pisma Gabrielli, t. I, Warszawa 1885, s. 48-49.

3 N. Zmichowska, Listy, op. cit., s. 100.

4 Okreslenie wprowadzone przez Zmichowska w szkicu: Stowo przedwstepne do dziet
dydaktycznych pani Hoffmanowej, zamieszczonym w: Klementyna z Taiiskich Hoffmanowa, Dziefa,
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Jednakze partnerka na jej intelektualng miar¢ byla niewatpliwie Bibianna Mo-
raczewska, cho¢ réznily si¢ typem wrazliwoSci i charakteréw. Ale z tego tez
powodu warto prze$ledzi¢ dramatyczne dzieje tej przyjazni, opartej gtéwnie na
fundamencie przekonafi moralno-patriotycznych.

Jakkolwiek gesto utkana czuto$ciami, nie byla to korespondencja intymna.
Z Bibianng dzielita Zmichowska rozterki intelektualne i watpliwosci dotyczace
swego autorstwa, ale tajemnice serca bardzo rzadko i tylko aluzyjnie sygnalizo-
wane powierzala, z prosba o dyskrecje, Helenie Turnowe;j.

Korespondencja z Moraczewska trwatla z przerwami 32 lata, od 1844 do 1876
roku i znamy ja tylko z ocalatych w do$¢ niestarannych pierwodrukach® listéw
Narcyzy do Bibianny z roku 1906, stanowiacych podstawe krytycznego opracowa-
nia Mieczystawy Romankéwny z roku 1960, autografy bowiem niemal wszystkie
zagingly. Nie wszystko w tej korespondencji jest czytelne, jakkolwiek edytor-
ka rozszyfrowata znaczng cze$¢ kryptoniméw i aluzji. Klopoty wspdiczesnego
czytelnika wynikajg w znacznej mierze ze stosowanego w listach kamuflazu poli-
tycznego; poczta nie byta zbyt pewnym Srodkiem komunikacji, a okazje prywatne
takze nie dawaly gwarancji uniknigecia niepowotanego oka. Takze informacje nie-
obciazone politycznie, czysto prywatne, na 0ogét dos¢ oszczedne i aluzyjne, dajg
raczej powody do snucia domystéw niz do jednoznacznych wyjasnien.

Jak na ubogg nauczycielke prywatng i kobiet¢ bez zadnych pretensji do urody,
Zmichowska miala bowiem w swej biografii epizody burzliwe i zaskakujace. Byla
w pewnym sensie ,,skandalistka”, gdy jako obroficzyni Zofii Mieleckiej w jej glo-
$nej w Poznariskiem sprawie rozwodowej narazita si¢ tamtejszej opinii publicznej;
stata si¢ bohaterkq niedosztego pojedynku Edwarda Dembowskiego z Ludwikiem
Doliwg — po publicznym wyrazeniu niepochlebnego zdania na temat Adolfa Do-
liwy; wsrdd przyjaciét komentowana byta — w sposéb plotkarski — dramatycznie
zakoriczona jej przyjaZzi z Pauling Zbyszewska; Aniela Dembowska traktowata jg
jako rywalke i ztego ducha meza, a przed swa $miercig spalita wszystkie listy

t. VIII, Warszawa 1876. Wczesniej grono entuzjastek sportretowala pod kryptonimami w Wstepnym
obrazku Poganki. Komentatorzy i historycy literatury nie sg zgodni co do kryteriéw wyodrebnienia
grupy. P. Chmielowski w ksigzce Autorki polskie w wieku XIX (Warszawa 1885) wyrdznil je jako
grupe towarzysko-literacka, kierujac sie sugestiami wydawczyn listéw Zmichowskiej do rodziny
i przyjaciot (Krakéw t. I, II, 1885, t. III Krakéw 1906); M. Romankéwna w artykule Sprawa
entuzjastek, (,,Pamigtnik Literacki” 1957, z. 2) wskazata na polityczno-organizacyjng podstawe
przynaleznosci grupowej; G. Borkowska w ksiazce Cudzoziemki. Szkice o polskiej prozie kobiecej
(Warszawa 1996) przyjmuje kryteria realizacji idei emancypacyjnych.

5 N. Zmichowska, Listy do rodziny i przyjaciét, t. 1, II, Krakéw 1885, t. III, Krakéw 1906.
W tomie III zamieszczono listy do Bibianny Moraczewskiej. Trzytomowg edycje przygotowaty na
podstawie autograféw, poddanych daleko idagcym korektom i cenzurze, najprawdopodobniej Julia
z Bakowskich Baranowska, Izabela Zbiegniewska, Matylda Natansonowa z ewentualna pomocg
Ludwiki Bouchard.
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Narcyzy do Edwarda, co p6zZniej biografom dalo pole do snucia domystéw na
temat uczué Iaczacych tych dwoje niezwyktych ludzi; Moraczewska rézne nie-
zrozumiale i nieakceptowane przez siebie dzialania przyjaciétki traktowata jako
skutek jej niefortunnego uczucia do Wtadystawa Dzwonkowskiego. PéZniejsi bio-
grafowie i historycy literatury® w sposéb mniej lub bardziej wyrazny stosowali
takze klucz autobiograficzny o posmaku plotkarsko-sensacyjnym do interpretacji
jej wczesniejszych zwlaszcza powiesci. Wszystko to buduje aurg zagadkowosci
lub co najmniej niejasnoSci przy lekturze interesujgcej nas korespondenciji.

Sa jednak takze okolicznosci ulatwiajace lekture listow Zmichowskiej. Zwtasz-
cza powszechny wsrdd entuzjastek zwyczaj dzielenia si¢ otrzymywanymi listami.
Narcyza kieruje swoje pisanie zazwyczaj do Moraczewskiej, ale adresatkami, jak
wielokro¢ podkresla, sg wszystkie poznarskie przyjaciétki — Tekla Dobrzyriska,
Helena Turnowa, dla ktérych przeznacza dotgczone fragmenty listu lub osobne
karteczki. Z powodu nieregularnosci i opézniei komunikacji pewne informacje sg
powtarzane lub dodatkowo komentowane, co pozwala na cze¢$ciowe uzupetnianie
zaginionej czesci korespondencji.

Ogromny dorobek epistolograficzny Zmichowskiej jest skutkiem — mozna
uznaé, ze dla historykéw literatury szczesliwym — jej najwickszej dolegliwosci
bytowej — tutaczego trybu zycia zwigzanego z pracg domowej nauczycielki
i konspiratorki, kurierki odbywajacej liczne a uciazliwe podréze po podzielonym
zaborami kraju oraz réwnie klopotliwe wojaze zagraniczne. ,,Dziwne sg te moje
losy, wiecznie si¢ sercem z miejsc zamieszkatych ku dalekim stronom wydzieraé
i nigdy wkoto siebie przewaznej czesci ukochania mego nie zgromadzi¢” — pisala
do Bibianny w roku 18497 (1. 27, s. 69).

W korespondencji Zmichowskiej i Moraczewskiej spotykaja sic dwie wybitne
osobowosci wyrastajace ponad przeci¢tnosé, ale odmienne duchowo i uksztaitowa-
ne przez rozne doswiadczenia zyciowe. Obie byly pisarkami, cho¢ tylko Gabrie-
la z potrzeba pisania aczyta prawdziwy talent literacki. Polaczyla je wspdlnota
przekonar, ideatéw patriotycznych i spotecznych, pasja intelektualna. Nalezaty
do pierwszego pokolenia polskich emancypantek, Swiadomie wybierajacych zy-
cie samotne i samodzielne, i podejmujacych réwne z mezczyznami obowiazki
obywatelskie.® Nazwane pézniej przez Zmichowska entuzjastkami® kobiety te

6 Por. zwlaszcza: M. Mann, ,,Poganka” N. Zmichowskiej. Geneza, Zrodta, artyzm 1 idea
utworu, Warszawa 1916; T. Zelefiski (Boy), Romans Gabryelli w jego ksiazce: Ludzie zZywi,
Warszawa 1929; Z. Wasilewski, Aspozja i Alcybades. Z dziejow powiesci warszawskiej, Warszawa
1935; M. Stepien, Narcyza Zmichowska, Warszawa 1968.

7 Wszystkie listy do Bibianny Moraczewskiej cytuje wedlug wydania S. Pigonia (patrz
przyp. 1), podaje wiec lokalizacj¢ w tekscie, bezposrednio po cytacie.

8 Na te aspekty fenomenu entuzjastek zwracata uwage G. Borkowska w rozdz. Sprawa
entuzjastek w cytowanej ksigzce.

® N. Zmichowska, Stowo przedwstepne. .., op. cit.
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skutecznie realizowaly w sferze dziataii publicznych i bez gloSnych manifestacji
feministycznych — dowodzily swych praw do rozwoju intelektualnego i do mito-
Sci pojmowanej znacznie bardziej tradycyjnie, a zarazem bardziej romantycznie
niz ich réwiednice — francuskie sawantki i lwice salonowe.

Ich osobiste kontakty byly raczej sporadyczne. Poza parotygodniowym poby-
tem Zmichowskiej w domu Moraczewskich w roku 1844 spotykaly sie okazjo-
nalnie, zwykle na krétko, podczas rzadkich przejazdéw Narcyzy przez Poznan,
i odbywanych gléwnie w celach organizacyjnych. Moraczewska byla w Warsza-
wie tylko raz w roku 1856 i kilkudniowe rozmowy poglebily jedynie rozdZzwiek
widoczny od czasu opuszczenia przez Narcyz¢ wi¢zienia. Ostatecznie przestaly
do siebie pisywaé w roku 1861 i dopiero po pi¢tnastu latach milczenie przerwata
Moraczewska tuz przed $mierciag Zmichowskiej, na wie$é o jej ciezkim stanie
zdrowia.

Poczatkowo uksztattowat si¢ miedzy nimi ukfad niewatpliwie przyjacielski
z dominujacg pozycja Moraczewskiej, starszej o lat osiem od dwudziestotrzy-
letniej podéwczas Narcyzy, siostry znanego historyka i redaktora, wspdtpracow-
niczki ,,Dziennika domowego”. Bibianna uchodzita za kobiete pickna, o blyskotli-
wym umysle'?, zajmowata wysoka pozycje towarzyska jako gospodyni liczacego
si¢ salonu, ktéry gromadzit elit¢ umystowg i polityczna nie tylko Poznania. Za
niezamozng guwernantkg przemawiata jedynie warszawska stawa poetki, autorki
entuzjastycznie przyjetego wiersza Szczescie poety, wspolorganizatorki pomocy
wiezniom cytadeli, moze jeszcze brat Erazm, wychodZca i emisariusz TDP.

Pierwszy zachowany list, cho¢ najprawdopodobniej nie rozpoczynajacy tej
wymiany mysli, pochodzi z grudnia 1844 roku'!, gdy Zmichowska po kilku ty-
godniach goSciny w Poznaniu podje¢ta obowigzki nauczycielki dzieci zaprzyjaz-
nionej z Moraczewskg Heleny Turnowej w Objezierzu. Zarysowuje si¢ w nim,
utrwalony w nastgpnych listach, typ porozumienia intelektualnego, opartego na
wspélnym systemie wartosci. Zmichowska ttumaczy sie w nim z niedostatkéw
swego wyksztalcenia:

W istocie nie wypieralam si¢ nigdy, zem bardzo malo w moim Zyciu czytala. Najobfitszy
w ksiegi byl méj pobyt w Paryzu, gdzie nawet zadnej busoli do kierowania si¢ nie miatam, i widze
teraz, ze cze¢sto nad mniej waznymi lub starymi dzietami mys$l moja famalam, czas tracitam, kiedy
mozna bylo od razu w teraZniejszosci przeszto§¢ pochwycié. Zreszta moje najlepsze do nauki lata
zeszly mi na wsi w takich zakatkach, ze na trzy domy trzymano jednego kuriera, wsréd takich

10" Taki wizerunek Moraczewskiej utrwalit Richard Spazier, autor wydanej w jezyku niemiec-
kim historii powstania listopadowego, w swoich wspomnieniach z podrézy po Polsce: Ost und
West, Dresden 1835.

11 W pierwodruku z 1906 roku list datowany jest na rok 1843, M. Romankéwna lokalizuje
go w grudniu 1844 roku na podstawie zawartych w nim informacji skonfrontowanych z listami do
innych adresatéw.
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ludzi, Ze na dziesi¢¢ gléw byto dwadziescia jedna glupich, a dwie, liczac w to moja, nie§wiadomych
[...1L[L1,s 7]

W pare tygodni pdzniej podejmie ten watek w nieco innym kontekscie
podkreslajac warto§¢ umystowej atmosfery i Srodowiska, w jakim wyrastata
przyjacidtka:

[...] bo ty, Bibianno, co tu sobie cale zycie swobodnie wsréd poczciwych przeczytatas lub
przegadatas ludzi, ani wyobrazenia mie¢ nie mozesz, jaka to rozpacz zbiera czlowieka, kiedy

najSwigtsza mysla w glowie [...] zastuka do najblizszego czota, a tam cyfry arabskie [...], [l. 3,
s. 9],

a w liscie kolejnym:

Moéwisz Bibianno, ze ty malym zyciem zyjesz, a co ty najpierw masz ksiazek i pigknych
ksiazek a ja si¢ zywie dawno$ciami albo ,,Rewues” [l. 6, s. 13].

Ubolewanie nad brakiem ksiazek i brakiem czasu na lekture tych z trudem
zdobywanych i pozyczanych jest stalym przedmiotem listow. To sprawa ksigzek
decyduje w znacznej mierze o ustaleniu si¢ swoistej hierarchii w relacjach migdzy
nadawczynig i adresatka, stawiang niestychanie wysoko:

[...] bo tez wiecej prawej i poczciwej duszy jak twoja ani Bog katolicki stworzy¢ by nie mégt
ani poeta wymyslié [I. 1, s. 7].

Narcyza w tym okresie stale podkreSla przewage przyjacidtki wyrazajac tez
podziw dla jej dziatari organizacyjnych i konsekwencji, z jaka realizuje wytyczone
sobie cele. Zwlaszcza, ze sama popada w czgste zwatpienie na temat swoich
mozliwodci literackich i przydatnosci do uzytecznej spotecznie pracy.

Z podobnym jak ja stworzeniem wielka bieda, kiedy im rece juz raz opadng, bo to nie jest
znakiem nieswiadomosci, tylko wyczerpania. . .

Nie moge — na ten wyraz trudno szuka¢ odpornych dowoddéw i najmoralniejszych przepisow.
,.Ciesz si¢! nie moge, pisz! nie moge; ucz si¢! nie mogg, réb co poczciwego! nie moge [...]" [L. 8,
s. 20].

Przyjeta do bliskich sobie duchowo kobiet, wigczona w realizacj¢ programu
edukacyjnego i niepodlegtosciowego, Zmichowska niezupelnie jest pewna swojej
pozycji w tym gronie:

[...]kiedy wspomng, ze wy wszystkie moje wybrane lepiej si¢ mi¢dzy sobg kocha¢ mozecie. . .
[l. 6, s. 13].

Sytuacje utrudnia kondycja finansowa guwernantki, zmuszonej do korzystania
z drobnych uprzejmosci:

[...] zamieniam si¢ teraz w najniewygodniejszy stosunek, bo ci¢ zaczynam prosi¢ o pozyczenie
pieniedzy... [l. 2, s. 8].
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Bibianna wspétuczestniczy w jej interesach z wydawcg i ksiggarzami, posred-
niczy w korespondencji z bratem emigrantem, takze z tego powodu, ze kontakty
z wystannikiem TDP leza w sferze organizacyjnej dziatalno$ci Moraczewskiej.

Nieregularna, okrezng droga dostarczana korespondencja miedzy Warszawa
i Poznaniem, czeste zaginigcia listéw, nie sprzyjaja jednak stabilizacji przyja-
cielskich stosunkéw. Enigmatycznie wzmiankowana w liScie Tekli Dobrzynskiej
sprawa jej zerwanego narzeczefistwa staje si¢ powodem wyrzutéw wobec powscia-
gliwosci poznanianek, w odpowiedzi Zmichowskiej ujawnia sie tez obawa przed
marginalizacja jej udzialu w zyciu wielkopolskich ,.siestrzyc”:

Mnie przez chwile serce okropnie si¢ $cisnelo, uczulam pierwszy raz, ze ja moge byé trzecig
wsréd was a nie jedng z wami [l. 17, s. 43].

W listach pisanych z Warszawy odczyta¢ mozna dramatyczng niepewno$¢é
nadawczyni zbyt czgsto utwierdzajacej si¢ w przekonaniu o wzajemnosci uczu-
ciowej, wbrew niesprzyjajacym okoliczno$ciom:

[...] kochacie mnie, nie wchodze w targi z sumieniem, czy ja tego warta czy nie warta [l. 11,
s. 30].

W utyskiwaniach na ,,szkaradne oddalenie” wyrazanych mniej lub bardziej se-
rio, odczyta¢ mozna obawe przed kolejnym rozczarowaniem i katastrofag duchowa,
jakiej doswiadczyta w przypadku Pauliny Zbyszewskiej:

Mie¢ w zyciu milo$¢ serc waszych? Czy to nie wiele, nie bardzo wiele nawet? A mieé ja
z taka pewnoscig, ze chol totrowskie rece przepas¢ jaka$ bez echa i bez §wiatla migdzy nas
rzucily, jednak na chwilg¢ o sobie nie zwatpi¢ — czyz to nie jest wielka, najwigksza jednostkowego
szczescia potowa? [1. 11, s. 30].

Za duzo tych deklaracji bezwzglednego zaufania i wiary we wzajemno$¢, aby
nie budzily podejrzen, ze w istocie petni¢ maja funkcje magiczng ,,zaklinania”
losu nie w pelni jeszcze ,,0swojonego”.

Obok w kazdym liscie ponawianych ponaglenn do szybkiej i dlugiej odpowie-
dzi, obok niepokoju o zdrowie czg¢sto wyjezdzajacej do wéd — takze w celach
,organizacyjnych” Moraczewskej, w listach Narcyzy pojawiaja si¢ dos¢ wczesnie
sygnaly rozdZwigku:

Juz dawno z Warszawy jeszcze do Tekli pisatam [...]. Zdawato mi sie, ze na twoje zgloszenie

czekaé powinnam, Ze jesteSmy z soba, jak dwie poréznione osoby, z ktérych winniejsza nie Smie
si¢ odezwac [...]; [1. 9, s. 23].

Okoto roku 1846 relacje miedzy Narcyza a Bibianng przybieraja bowiem nie-
co odmienny charakter. Z Warszawy bowiem pisuje do Poznania juz Gabriella —
pisarka skupiajaca wokét siebie grono zaufanych kobiet, realizujacych wspdlnie
z Moraczewska program dzialan patriotycznych. ,,Przystajac do najczynniejszych”
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wypelnia listy gtéwnie sprawami organizacji. Stajg si¢ one swoista kronika wyda-
rzefi politycznych i literackich Warszawy, przekazywang — w zalezno$ci od kana-
Tu komunikacyjnego — w sposéb mniej lub bardziej zakamuflowany. Zwracajac
uwage na odmienno$¢ sytuacji Poznariskiego i Warszawy, dotknigtej falg areszto-
waf, przypomina o koniecznej powsciggliwosci nawet w rozmowach towarzyskich
i w sprawach pozornie bfahych, a dotyczacych mieszkaficow Kongreséwki:

[...] jemu si¢ widzi zapewne, ze jak powie, ze Terci¢ do sanek wsadzal i nogi jej plaszczem

obwijal, to nic z tego nie bedzie, a tu zaraz komisja chwyta protokét i leci do biednej kobiety
[l. 18, s. 97].

Utyskiwania na opieszalo§¢ korespondentki podyktowane zaréwno troskg
o szwankujace zdrowie przyjacidtki, jak i niepokojem o losy ksiazkowych prze-
sylek, zawierajg jednakze juz oznaki krytycznego dystansu wobec przyjacioiki,
mimo egzaltowanej stylistyki listowych salutacji, kierowanych do najdrozszej,
,-najukochariszej”:

Caluje siwoniebieskie jasne oczki twoje, a pamietaj donies¢ Tekli autentycznie, ze jej czarne
wlosy caluje takze... [l. 27, s. 71]:

lub

Caluje usteczka twoje z bialymi zgbkami. .. [l. 48, s. 112].

Jakkolwiek nalezaly one do powszechnie stosowanej wsrod entuzjastek kon-
wencji ,,posiestrzenia”!?, w wyrafinowanych formutach uzywanych przez Zmi-
chowskg mozna odczyta¢ zamyst dwuznacznego igrania z konwencjg, element
prowokacji obyczajowe;j i literackiej'® i swoisty znak grupowej przynaleznosci,
wykorzystywany nawet wéwczas, gdy emocjonalne wiezi ulegly znacznemu roz-
luznieniu.

Na dlugo przed sporami wokét towianizmu w listach Zmichowskiej pojawiaja
si¢ watpliwosSci dotyczace emocjonalnej sfery osobowosci Bibianny, podejrzenie
o pewng oschtos¢ serca, o lekcewazenie tego tak istotnego dla Narcyzy wymiaru
zycia duchowego.

Usadowita$ si¢ na wysokoSci twojego majestatu i dumnie pogladasz na drobne duszyczki, ktdre
w owym ptytkim strumieniem jednostkowych uczu¢ si¢ pluszcza. Poczekaj tez, za to nic
a nic ci nie powiem, cho¢ pyta¢ bedziesz: co tam stycha¢ na dnie [...] z wspomnieniem filozofii
Michat Stomczewski juz na mysli. Nie kochaj si¢ w nim Bianeczko kiedy masz takie usposobienie
[...] Oj, kobieto! kobieto! Gdyby nie wspomniane kilka stéw twoich! Si6w dawno wyrzeczo-
nych, odsadzitabym ci¢ w osobliwos¢, a osobliwos¢ jest pod wzgledem serca antychrystusowym
zjawiskiem [l. 21, s. 59].

12 7Zwracat na to uwage H. Skimborowicz (Sfinks) w szkicu: Gabryella i entuzjastki, ,,Bluszcz”
1880, nr 10-32 (z przerwami).

13 Por. uwagi G. Borkowskiej na temat korespondencji Zmichowskiej z bratem w jej szkicu
Samarytanka przy studni, w ksiazce Cudzoziemki. .., op. cit.
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Pytanie postawione w innym liScie, w zwigzku z odrzuceniem przez Bibian-
ne konkuréw Michata Stomczewskiego: ,,A czemu nie kochasz?...” ze znamien-
nym zawieszeniem mysli, nie ma dla nadawczyni charakteru retorycznego, dotyka
podstaw wzajemnych relacji korespondentek, zwraca takze uwage na réznice ich
osobowosci. Zmichowska wielokrotnie podkresla swoje uzaleznienie od atmo-
sfery uczuciowej otoczenia, ubolewa nad nienormalnoS$cig sierocego dziecifistwa
pozbawionego macierzyfiskiej czulosci i naznaczonego nietajona niechecia ojcal4;
w listach, zwlaszcza tych pisanych z Lublina, powtarzajg si¢ wzmianki o paralizu-
jacym dusze i wyobraZni¢ braku emocjonalnego kontaktu z zaprzatnigta domowy-
mi ktopotami siostra, szwagrem lekajacym si¢ ktopotéw z wtadzami, sgsiedztwem
niechetnym skompromitowanej politycznie autorce. Pisze wigc do Poznania:

Dzisiaj, moje najdrozsze, strasznie mi ciemno dookofa, powietrze niezdrowe, uduszg sie, jesli
ze wszechstron wszechkochajacych moich nie zawotam [...], [l. 33, s. 82].

Wyrazona wprost lub w sposéb zakamuflowany potrzeba serdecznosci i ak-
ceptacji coraz czesciej rozmija si¢ jednak z reakcjami przyjaciétki. Pragmatyzm
Moraczewskiej, ktéry poczatkowo budzit najwyzsze uznanie ,,niepraktycznej”, jak
sama siebie okresla, poetki, z czasem rodzi zastrzezenia etyczne Narcyzy. ,,Nie-
mitosierna sprawiedliwo$¢” Bibianny, tak pozadana w dziataniach politycznych,
w kontaktach z najblizszymi jawi si¢ jako zbyt fatwe odtracanie tych, ktérzy nie
spetniajg rygorystycznych oczekiwan poznariskiej egerii. Do$¢ wcze$nie wiec na
wyidealizowanym w poczatkach korespondencji wizerunku adresatki pojawia si¢
wyrazna skaza. ,,Usadowienie si¢” Bianki ,,na wysoko$ci wlasnego majestatu” za-
czyna byC postrzegane jako oznaka emocjonalnego chtodu oraz instrumentalnego
traktowania bliskich. Literacko, z krytycznym dystansem sportretowata Bibianng
jako Felicje w Wstepnym obrazku Poganki, w ktérym podziw dla wszechstronnych
dziatari emancypantki — ,,0d gospodarstwa domowego do filozofii” — miesza si¢
Z surowa oceng jej stosunku do innych:

Tak wygodnie zawarowata osobisto$¢ swoja w zatraceniu egoizmu, rado$§¢ swojag w obowigz-
kach, ze nie umiata sobie dobra¢ skali na mierzenie postronnych uchybieri [...] i zZe na koniec, jak
kazda wyzszych przeznaczen istota, wierzy¢ sama w siebie zaczela [...]."

Bez kamuflazu, z gorzka ironig podjela t¢ kwestie w liScie pisanym z lubel-
skiego wiezienia:

Moja Bianeczko, przez caly rok ani stéwka od was nie mialam. Nie dziwota, ze mi rézne
pomyslty i wymysly do glowy przychodzily, na koniec przy tym stangtam, ze Bianeczka albo

14 O zwierzeniach Narcyzy na temat ojca wspomina Bibianna Moraczewska w swoim
Dzienniku — wydanym przez L. Dobrzynska-Rybicka, Poznan 1911.

15 N. Zmichowska, Wstepny obrazek Poganki, [w:] Wybdr powiesci, opracowata M. Olsza-
niecka.
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rozgniewala si¢ na mnie, albo, jak to z innymi ludZmi robi, osadziwszy za historycznie umarta i do
niczego niezdatng precz z pamigci i uczucia wyrzucita [...]; [1. 31, s. 73].

Losy wieziennej korespondencji entuzjastek mogg stanowi¢ argument potwier-
dzajacy zasadno$¢ tych sugestii. Mimo oczywistych trudno$ci w utrzymywaniu
kontaktu z osobami z zewnatrz, Zmichowska przy pomocy pozostajacych na wol-
nosci warszawskich przyjaciétek pisywala dos¢ regularnie do Poznania. Jednakze
te listy, szyfrowane lub kreSlone przy uzyciu sympatycznego atramentu, w prze-
waznej czesci nie byly przez adresatke odczytane, a w konsekwencji zostaly znisz-
czone, gdyz... zapomniala ona systemu kodowania informacji!'®

Lubelskie listy Zmichowskiej, juz po opuszczeniu przez nig wiezienia, sa
wolaniem z glebokosci, rozpaczliwym poszukiwaniem oparcia duchowego w po-
wszechnym zobojetnieniu na sprawy narodu, wsrdéd ludzi tatwo przystajacych na
moskiewskie zniewolenie i postepujacymi w §lad za moskiewskimi rzadami ru-
syfikacjg i demoralizacjg, oglagdanymi na codziefi zaréwno w zyciu prywatnym,
jak i spolecznym. Trudno o bardziej dobitny wyraz desperacji entuzjastki, jak
wyznanie poczynione par¢ miesiecy temu po uwolnieniu:

Rzuécie we mnie kamieniem, lecz ja wam musz¢ powiedzieé, ze w wiezieniu daleko
swobodniejszg bylam [l. 34, s. 85].

Bezkompromisowo$¢ polityczna Moraczewskiej miata by¢ dla zngkanej pisar-
ki opoka, okazata si¢ jednak barierg, gdy na skutek dojmujacego poczucia kleski
idealéw lat czterdziestych Zmichowska zwrdcita sie na krétko ku towianizmowi,
,starajac si¢ nie dawacé temu akcesowi specjalnego rozglosu”. Nie spodziewata
si¢ akceptacji, ale liczyla na przyjacielskie wspét-czucie Bibianny, osamotnio-
nej przez Smieré brata Jedrzeja, ktérego zawsze uwazata za swego duchowego
przewodnika. Zmichowska wysyla wiec sygnal nowego porozumienia opartego
na do§wiadczeniu nieszczgscia:

Nie ma watpliwosci, zeSmy si¢ obie jesli nie zmienily, to przeobrazily wielce. Ty sama co
w osobisto$ci swojej jak rajski ptaszek unosita$ si¢ nad ziemig i zadnym warunkiem potocznego
zycia nie dotknetas nigdy, w ostatnich latach przesztas najglebsza inicjacje jej poteg tajemnych;
wiesz co jest strata, doszta$ do tego, ze nie zrozumiala$ praw wilasnej bolesci [...]; [I. 41, s. 98].

Jednakze przywrécenie dawnej harmonii okazato si¢ niemozliwe, do wyraz-
nego sporu doszto juz w potowie roku 1856 podczas krétkiego pobytu Moraczew-
skiej w Warszawie. Ku ogromnemu zalowi Narcyzy zszedl on ,,na sprzeczkach
o wyobrazeniach zamiast poufng rozmowa przepltynacé”, jak napisata do Bibianny
niemal natychmiast po wyjezdzie poznanianki.

Dziennikowa relacja Moraczewskiej z tego spotkania dotyczaca ideowego
przedmiotu sporu zawiera si¢ w jednym tylko zdaniu, formulujacym zarzut

16 Por. dopisek wydawczyn listéw do rodziny i przyjaciét, op. cit., t. III, s. 236.
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osobistych rachub w zainteresowaniu si¢ Zmichowskiej towianizmem: ,,Zawsze

Wiadystaw Dzwonkowski ma nad nig przewage — do czego chce i jak chce moze
5 17

ja uzy¢”.

Zapiski §wiadcza o emocjonalnym oddaleniu entuzjastek, potwierdzajq lite-
racki wizerunek Felicji-Bibianny, wobec ktérej ,.nie bylo sakramentu pokuty”
i ktérej ocenami kierowat ,,sad rozumu bez litosci”. Bibianna odwiedzila raczej
Warszawe niz przyjaciotke, w drodze do Krakowa, gtéwnego celu swej podrézy.
Przyjechata w bardzo trudnym dla pisarki okresie jej materialnej niestabilizacji
1 dramatyczne wrecz ubdstwo Narcyzy, ktdra ,,posila si¢, gdzie pdjdzie”, odno-
towane zostalo z chtodng rzeczowoScia obserwatora. O Narcyzie pisze w tym
samym niemal tonie, w jakim wspomina inne osobliwo$ci zycia towarzyskiego
stolicy Kongreséwki, nie powstrzymujgc si¢ od krytycznego komentarza w sytu-
acji zupelnie go nieuzasadniajacej:

Baranowskiego astronoma poznalam [...]. Ma lat pigédziesiat kilka — niegdy$ pretendent do
reki Narcyzy — teraz by ona poszia za niego, lecz astronom trzyma si¢ z daleka od niej.'

Do gwaltownego spigcia doszto w listopadzie 1857 roku w Poznaniu, gdzie
Zmichowska zatrzymata si¢ w drodze powrotnej z Reims. Z Francji przywiozia
slynny ,,adres” towiariczykéw do cara, a jego lojalistyczne przestanie do tego
stopnia oburzylo Moraczewska, ze po gwaltownej wymianie zdai zdecydowata
si¢ na zerwanie przyjazni:

Narcyzie powiedzialam, ze si¢ rozstajemy, aby si¢ nigdy nie zej$¢, bo migdzy nami tworzy si¢
przepasé, ktorej zadnym innym uczuciem zapetni¢ nie zdotamy.

Zmichowska po dwu miesiacach pisze obszerny list, w ktérym prébuje ,,wy-
powiedzie¢ si¢ szczerze”, ,usprawiedliwi¢” i zwlaszcza wytlumaczyé z zarzu-
tu, ze jej zblizenia do kota sprawy bozej zwiazane bylo z osobg Wtadystawa
Dzwonkowskiego. Nie zaprzeczajac sercowej sktonnosci do wyznawcy, ktéry ja
,,ani kochal ani sprawiedliwie nie ocenit nigdy”, zwraca uwage na pewne bliskie
jej aspekty nauki mistrza Andrzeja, dotyczgce zwlaszcza ,,u§wictobliwienia” we-
wnetrznego. Przede wszystkim jednak zalezy jej na przywrdceniu wzajemnego
zaufania w stosunkach z Bibianng. Zdaje sobie sprawe, ze ich wzajemne relacje
wynikajg w znacznej mierze z rdl spolecznych, jakie przyszto im petni¢ — jedne;j
w Poznaniu, drugiej w Warszawie:

Juz mi kilka razy wymoéwila$, jakoby mi¢ na towarzyska despotke tutejsze moje ukochane
wykreowaly, ja za$ przeciwnie w tobie despotyzmu i sarkazmu si¢ lgkam [l. 51, s. 17].

17 B. Moraczewska, Dziennik, op. cit., s. 40.
18 Ibid., s. 46.
19 Ibid., s. 61.
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Mimo nieporozumienn wcigz wierzy w mozliwo$¢ wspolnego dzialania, gdy
,w takt bija serca”. Swoistym podsumowaniem kilkunastoletniej przyjaZzni i kore-
spondencji jest list z maja 1858 roku, pozbawiony zludzen co do wiezéw 1gcza-
cych byte entuzjastki, cho¢ nadawczyni ciggle jeszcze prébuje uratowaé dawng
wspolnote idealdow. Jest jednak swiadoma rozprzezenia pokoleniowych wigzi, sta-
nowigcych dla niej najwiekszg zyciowg warto$¢, mimo ze w tym okresie — moze
najlepszym w jej zyciu — znalazta inny ,.kominek™ skupiajacy bliskich jej ludzi.

Smutno zrobito mi si¢ przeczytawszy te slowa, ze cho¢ mnie kochasz z duszy, ale ,,zy¢ obok
siebie pewnie bySmy nie mogly”. Mnie dotychczas z jednym tylko gatunkiem ludzi trudno bylo
zy¢ w zblizeniu, to jest z ludZmi ,,obojetnymi”, przeciwnych byle w dobrej wierze, fatwo mi
spotkac i oceni¢ nawet, a rownych daznos$cia przeciez mam wielu na §wiecie. Przy nieszczgsliwej
gwaltownoSci mego temperamentu moze im nieraz osobiScie wigcej niz tobie dokuczylam, nikt
jednak tak surowego o mnie nie wydal wyroku, nikt tak nie zwatpit i nie odtracil, a przeciez ja
mysle, ze ty musisz mie¢ stuszno$¢, nie oni [...]. Ty jako wyzsza umystowa zdolnoscig $pieszniej
mnie zrozumiala$, przewidziata§ we wszystkich mozliwosciach przysziosci. Niech tak wiec bedzie,
sama, o ile tylko mozna, samg zostan¢ na Swiecie. A nie mysl, bym to pisata z rozzaleniem lub jaka
mizantropig. Méwig tu o praktycznej samotnosci jedynie, gdyz zadnych poczciwych nie wyrzekam
sie stosunkéw, i w ciebie nawet wierze, iz chocbys zy¢ ze mng nie mogta to jednak przy zdarzonej
sposobno$ci zawsze mnie dawnym i radosnym powitasz uczuciem. Nadzwyczaj tatwo uwzglgdniam,
ze mi¢ kto mniej kocha lub zZe nie kocha wcale. P6ki mam pewno$¢ jego milosci dla tego co
sama ukochatam, péty nie watpie, Ze sobie wzajem potrzebni i uzyteczni jesteSmy. Wszakze ten
acznik, Bibianno, zostal i zostanie miedzy nami; o reszcie nie warto pétstéwkami si¢ rozpisywac,
przekonalySmy sig, ze na usunigcie byle nieporozumienia czasem i dwdéch dni dlugiej rozmowy za
malo [...]; [l. 52, s. 124-125].

Mimo oslabienia wiezi uczuciowych korespondencja trwa jeszcze do maja
1861 roku. Ozywienie umystowe i polityczne korica lat pigédziesiatych i poczat-
ku szescdziesigtych sprawilo, ze — zgodnie z deklaracja Narcyzy — potrzeby
chwili ponownie potaczyly obie entuzjastki w dzialaniach polityczno-spotecznych,
jakkolwiek Zmichowska jest juz zdecydowanie przeciwna spiskom i konspiracji,
czemu dafa wyraz w programowym liScie do Seweryna Elzanowskiego. Jednakze
migdzy Poznaniem i Warszawa, jak w latach czterdziestych, odbywa si¢ wymiana
informacji i literatury. Pisarka przekazuje na r¢ce Moraczewskiej artykuly swo-
je i innych warszawskich publicystéw, odbiera za jej posrednictwem przesylki
od poznarskich ksiegarzy. W listach pisanych do$¢ czesto i regularnie, podej-
muje dyskusje ideowa w przekonaniu, ze przed korficem ,,dobrego dzieta [...]
kawalek jeszcze ujdziemy”, relacjonuje w sposéb niemal kronikarski przebieg
manifestacji patriotycznych i konfliktu spoteczeristwa z Wielopolskim. TrzeZwo
diagnozuje szanse ruchu odwotujacego si¢ niemal wytacznie do emocji, a ,,$pie-
wane rewolucje” budzg coraz wigkszy krytycyzm jako formy protestu nie przy-
noszace pozytku i utrudniajace tak bliskie jej dzialanie edukacyjno-o§wiatowe.
Upomina si¢ zatem o pilne przystanie wyksztalconych emisariuszy, ktérzy mogli-
by podjaé patriotyczng edukacje wsréd ludu zanim ,,nieodpowiedzialni studenci”



12 MARIA WOZNIAKIEWICZ-DZIADOSZ

nie zaprzepaszczg szansy na pozyskanie tej czesci spoleczenstwa dla przysztych
ewentualnych dziataf zbrojnych. Korespondencja urywa si¢ w maju 1861 roku,
najprawdopodobniej z winy Moraczewskiej, zniechgconej krytycyzmem Narcyzy
wobec poznarskich préb stymulowania wybuchu powstania. Po pigtnastu latach
wiadomos¢ o §miertelnej chorobie Zmichowskiej sktania Bibianne do przerwania
milczenia. OdpowiedZ pisarki — dyktowana juz siostrzenicy — przywotuje daw-
na harmoni¢ duchowa, pami¢¢ tych, ktérzy ,,jedni dotrzymali swego sztandaru”
i na rgce przyjacidtki adresuje swoje ostatnie pozegnanie ,,ostatnich szczatkéw
wspolnych znajomych naszych”.

RESUME

Les lettres de Narcyza Zmichowska constituent une part importante — voire la plus précieuse,
aux yeux de certains critiques — de son oeuvre. Leur collection (incomplete) a été préparée et
publiée par M. Romankéwna et S. Pigon. Si le nombre des destinataires de Zmichowska s’élevait
a plusieurs dizaines de personnes, les liens les plus étroits 1’unissaient a ses freres Erazm et Janusz,
sa soeur Lilia et ses amies du cercle des «enthousiastes» (le terme méme vient de Zmichowska,
de son Avant-propos aux écrits didactiques de Klementyna Hoffmanowa née Tanska; le portrait
du cercle, qui lui est antérieur, parait dans 1’introduction a Poganka [La Paienne]). La lecture des
lettres est rendue quelque peu embrouillée a cause du camouflage politique que devait pratiquer
I’auteur. En mé&me temps, les allusions qu’elles véhiculent se laissent comprendre grace au fait que,
bien qu’adressées a une seule personne, en réalité, elles visaient I’ensemble des «enthousiastes».

Zmichowska adressa la plupart de ses lettres 2 Bibianna Moraczewska, celle parmi les
«enthousiastes» qui lui était égale sur le plan intellectuel, méme si les deux avaient un type de
sensibilité et de caractere différent. Cette relation, au départ basée sur un méme systeme de valeurs
et sur un programme éducatif et indépendantiste qu’elles cherchaient a réaliser en commun, se
désagrégea avec le temps. Leurs rapports devinrent plus froids a la fois a cause des différences de
caractere, des divergences au sujet de leur appréciation de la situation politique et de la situation
personnelle et sociale inégale des deux correspondantes (Moraczewska jouissait d’une bonne
position dans la société de Poznan, alors que Zmichowska n’était qu'une pauvre enseignante des
territoires administrés par les autorités russes). Toujours est-il que cette correspondance, quoique
non dépourvue de tensions et témoignant de conflits certains, aura duré, a quelques intervalles,
pendant 32 ans: de 1844 a 1876.



